RS17 — REFERAT — FALLES NETVARKSM@DE TIRSDAG DEN 5. FEBRUAR 2019 KL. 9.00 — 11.40
Mgdested: Torvegade 15, 4200 Slagelse, 3. sal, i auditoriet
Netvaerksgrupperne “Voksne handicappede” og “"Voksne Sindslidende”

Dagsordenspunkt

Uddybning

Referat (hovedpunkter)

1. Temamgde med Socialtilsyn
@st om det gkonomiske
tilsyn
(kl. 9.00 - ca. 10.30)

Fra Socialtilsyn @st deltager Sine
Reitz og Martin Haargaard, der
begge er gkonomiske konsulenter.

Slides fra temamgdet + omtalte
Deloitte rapport er vedhaftet.

Processen pa mgdet:

- En hurtig praesentationsrunde

- Socialtilsyn @st indleder med at
praesentere, hvordan de
arbejder med det gkonomiske
tilsyn.

- Efterfglgende dialog.

Baggrund for mgdet er, at bl.a. fglgende spgrgsmal
vedr. det gkonomiske tilsyn, har veeret drgftet i
netvaerksgrupperne:

1.

Hvordan foregar det gkonomiske tilsyn?
Hvilke faglige kriterier benyttes, nar
tilbuddenes regnskaber gennemgas? Hvor dybt
gar tilsynet ned ift. at se pa, om tilbuddene
anvender midlerne efter hensigten? Mv. (Se
opsamling pa drgftelser fra netveerksmgde
voksne handicappede under pkt. 3 i referat fra
netveerksmegdet her)

Godkendelse af takster og saertakster

Det opleves, at nogle tilbud ofte beder om en
saertakst efter borgeren har faet ophold (uden
der er &ndring i borgerens situation). Stillet
over for kravet om szertakst bliver kommunen
let gidsel i f.t. det problematiske i alternativt at
skulle flytte borgeren.

Aftalte saertakster inden flytning kan vaere
udtryk for god fleksibilitet, som bade
leverandgr og myndighed har gleede af. Men
hvis der er mange szartakster efter
indflytningen, sa kunne det vaere en indikator
pa, at tilbuddet ikke helt er gearet til den
pagaldende malgruppe, men maske mere
spekulerer i gkonomi.

- Hvordan fglger Socialtilsynet op pa
omfanget af saertakster i et botilbud, hhv
ved aftaler inden og efter anbringelsen?

- Kan en kommunal
sagsbehandler/myndighed i konkret
situation fa oplysninger om omfanget af
saertakster i konkrete tilbuds

Sine og Martin fra Socialtilsyn @st (ST@) indledte med at gennemga de tre
principper, som ST@ har lovhjemmel til at tage stilling til i forbindelse med
det gkonomiske tilsyn:
1. omtilbuddet er gkonomisk baeredygtigt,
2. om tilbuddets gkonomi giver mulighed for den forngdne kvalitet i
tilbuddet i forhold til prisen og i forhold til tilbuddets malgruppe, og
3. omder er gennemsigtighed i tilbuddets gkonomi

Vurderingsgrundlag: Fra kommunale og regionale tilbud far ST@ kun budget
og arsrapport. De private tilbud skal herudover indsende regnskaber. ST@
har kun hjemmel til at godkende budgettet som helhed og kan ikke afvise
budget pa enkeltposter. Hvis fx der er en god grund til, at taksten stiger, sa
kan ST@ ikke afvise dette. Regnskaber og arsrapporter skal ikke godkendes.
ST@ modtager dem kun til orientering.

Faglige kriterier godkendelse af budget:

- Centrale nggletal, herunder overskud/underskud, store afvigelser
mellem budget og regnskab — om noget afviger ift. normen

- Revisor skal have forholdt sig til lovgivningen, og ST@ forholder sig til,
om revisor har vaesentlige bemarkninger

- 4 emner er szrligt i fokus:

o Bestyrelseshonorar (herunder antal ledere, gennemsnitslgn til
ledere)

o Husleje (ST@ ber om markedsvurdering af husleje, ser ogsa pa
udgifter til vedligehold, antal m2 mv)

o Afregning mellem enheder (i koncern, med her kan vaere store
udfordringer, da budgetter ikke er detaljerede og regnskaber
ikke skal godkendes, og ST@ derfor ikke kan sanktionere ift.
regnskaberne)

o Goodwill

Godkendelse af takster og seertakster

- ST@ har kun hjemmel til at godkender budgetter, men ikke takster og
ikke regnskaber. Det giver selvsagt en udfordring for kontrollen, at
regnskaberne ikke skal godkendes.



https://rs17.dk/media/14708/rs17_-_referat_netv_rksm_de_voksne_handicappede_2018.08.28.pdf

20-30% af tilbud skriver, at de har szertakster, men det er ikke noget,
ST@ far overblik over. ST@ hgrer, at kommuner oplever at tilbud
efterfglgende kommer med saertakster. Men ST@ hgrer ogsé fra tilbud
om kommuner, der anbringer borgere, der ikke er ordentlig udredt.

Hvis ST@ ligger inde med @gnskede oplysninger om saertakster, kan
sagsbehandler/myndighed godt f& dem. Men det er ikke sikkert, ST@ har
disse oplysninger.

Andre spgrgsmal og kommentarer

Risikobaseret tilsyn: ST@ forer risikobaseret tilsyn, dvs. at man er selektiv
og bruger tiden dér, hvor der er noget at hente. | den forbindelse er der
et taet samarbejde med tilsynskonsulenterne: Nar
gkonomikonsulenterne har godkendt et budget, far tilsynet det med, nar
de skal pa besgg, sa de kan tjekke om antal personaler osv. passer med
virkeligheden

Flere udfordringer ift. sammenhaeng mellem pris og kvalitet, bla. fordi
kvalitet ikke er klart defineret. ST@ star staerkt ift. at kunne pege pa, at
der skal vaere en forsvarlig normering ift. den borgergruppe tilbuddet
har. Men hvis normeringen (kvaliteten) er tip-top, og tilbud kommer ud
med et stort overskud, s& kan ST@ ikke stille krav til, hvordan tilbud skal
anvende dette overskud eller tvinge dem til at saette overskuddet ned.
ST@ kan have en dialog med tilbud og komme med en kommentar i
rapporten. Tidligere kunne man i budgettet se, hvor mange
faguddannede og ikke faguddannede der var, men det kan man ikke se
lengere (Pa tilbudsportalen skal personalebeskrivelsen vaere aktuel.
Men i budgettet skal tilbuddet beskrive, hvad de forventer i Igbet af
aret. Derfor kan der vaere forskel pa budget og virkelighed)
Egenbetaling: ST@ kan ikke ngdvendigvis i budgettet at se, om
egenbetaling indgar i den takst, tilbud har oplyst. ST@ kan spgrge, hvad
borger skal leve af, hvis taksten er lav. Men det er et omrade med
begraensede kontrolmuligheder. ST@ vil gerne vaere seerligt
opmaerksomme pa, om tilbud er opmaerksomme pa reglerne, nar de
@ndres fra § 107 til § 108.

Kommunerne skal indsende darsrapport. Men den del kommuner ggr ikke
dette, og ST@ bruger forholdsvis meget tid pa godkendelse af budgetter,
fordi de ikke far arsrapporterne.

Deloitte rapport. ST@ fortalte, at Deloitte har 18 anbefalinger til at styrke

rammerne for det gkonomiske tilsyn. Rapporten er vedlagt. Oversigt over de

18 anbefalinger ses pa side 6




Kontakt til ST@ med "tips”: skriv til socialtilsynost@holb.dk eller hvis der er
noget personfglsomt: siksocost@holb.dk

15 minutters pause

2. Gennemgang af
rammeaftale, relevante
deadlines for
netvaerksgruppen mv/ Povl
(kl. 10.45)

Der er kommet ny rammebekendtggrelse og der er
kommet en del nye kommunale reprasentanter i
de to netvaerk. Povls gennemgang giver dels noget
generel baggrund, dels konkret input sa de to
netveerk kan udarbejde arshjul for 2019.

Se ogsa vedhzftede slides som Povl vil gennemga
pa mgdet via Skype.

Povl gennemgik slides.

Styregruppen drgfter pa mgde i marts, hvilke fokuspunkter der skal arbejdes
med hvornar. Derfor forventes oplaeg/input til netveerksmgderne i
april/ma;j.

3. Arbejdsgrupper / Kurt og
Jonna
(kl. 11.10)

a. Arbejdsgruppe om “Forpligtigende
samarbejde om tilbud til udvalgte
malgrupper”: Hvilke borgergrupper er det
relevant at planlaegge tilbud for, som den
enkelte kommune ikke selv kan drifte? Fx
borgere med flere problemstillinger? Er
Igsningen tveerkommunale tilbud pa lokalt
eller regionalt plan? Eller bruge private
tilbud? Eller?

b. Status pa arbejdet med “Ny
standardkontrakt”

c. "Hjemlgse og forsorgshjem”: Opfglgning pa
seminar 15. januar. Bla. 1) erfaringer med at
skaffe billige boliger til unge, og 2) bedre
tilbud end forsorgshjem til de "kroniske”
hjemlgse.

a. Ideer til malgrupper til tema om forpligtende samarbejde

- Borgere med kombination af psykiatri, misbrug og lav IQ — Vi er usikre
pa, hvilken vej vi skal ga (Kurt/Roskilde)

- Psykisk syge unge, herunder unge der er meget selvskadende. Vi far dem
alt for hurtigt hjem fra behandlingspsykiatrien (Hanne/Sorg).

- Mange unge kommer pa forsorgshjem (Hanne/Sorg).

- De meget sveere anbringelige: Fzlles analyse af kommunernes brug af
enkeltforanstaltninger for denne malgruppe. Hvor mange har vi hver
iseer? (De fleste kommuner har vel konstant 1-3?) Hvad bruger vi? Kan
der taenkes i tveergaende lgsninger? (Kit/Faxe)

- Unge darligt begavede maend, der hverken hgrer til i handicap eller
psykiatri, men hele tiden er pa graensen iftr. Misbrug og kriminalitet. Vi
har konstant 4-5 stykker, hvor vi har sveert ved at finde relevant tilbud
(Anni/Kgge)

- Akutte borgere, som bliver skrevet ud fredag eftermiddag — hvad ggr de
forskellige kommuner her? (Jonna/Slagelse).

- Muligheden for at lave matrikelgse tilbud pa tveers. Fleksibilitet og at
kunne handle hurtigt er vigtigt. Tilbud hvor vi ikke binder os 10-20 ar
frem i tiden pa konkrete indsatser (Jonna/Slagelse).

- Komplekse borgere som bliver udskrevet fra psykiatrien — hvilke
strategier anvender kommunerne? (Reinholdt/Ringsted)

b. Status pa ny standardkontrakt: Povl har efter mgdet sendt dette link til
styregruppereferat fra 4. januar 2019. Se punkt 6. Her fremgar seneste
status.

C. Hiemlgse og forsorgshjem: Vi skal finde en made at
videnudvkelse/videdele ift. de to emner (Ringsted er lykkes med god Igsning
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https://rs17.dk/media/15338/referat_styregruppem_de_rammeaftale_sj_lland_04012019_revideret.pdf

pa tveers af special og plejecenter, hvor man har bygget til pa et plejecenter
til en yngre 50 arig borger.)




